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Ce qui suit fait suite aux demandes de renseignements reçues dans le cadre de
cette invitation. 

Question 15

La modification no 4, réponse no 5, indique que : « Le proposant retenu devra : formuler des
commentaires sur le RSD; déterminer les exigences relatives à l'atténuation et à la manipulation des
substances désignées; et supervisera l'exécution pendant les inspections du site et la construction. »
Encore une fois, ces tâches ne font pas partie de ce que l'on considère comme les « services courants »
d'un architecte, et sont essentiellement inassurables. Pour cette raison, le Rapport sur les substances
désignées (RSD) type de Travaux publics et Services gouvernementaux Canada (TPSGC) comprend une
spécification technique qui couvre les méthodes de désamiantage. Cette responsabilité relève du
propriétaire. 

Réponse 15 

TPSGC fournira un RSD lorsque la portée détaillée des travaux sera définie. Le RSD cernera la présence
possible de substances désignées et comprendra des recommandations sur la manipulation de ces
substances. Dans le cas où des substances désignées supplémentaires seraient découvertes pendant les
travaux d'enquête ou de construction, l'expert?conseil fournira des services consultatifs en
environnement.

Question 16 

Les modifications nos 3, 4 et 5 ne répondent toujours pas à notre question, à savoir si vous enlèverez les
services environnementaux de la présente demande de propositions, étant donné que les architectes ne
peuvent pas fournir ce type de service en raison des assurances. Veuillez confirmer que vous
supprimerez cette exigence.

Réponse 16

Veuillez consulter la modification no 6 pour obtenir la réponse à cette question. 

Question 17 

CS, Annexe C, HONORAIRES : En tenant pour acquis que le " Total des honoraires évalués " est la
somme du " Maximum des honoraires fixes " et du " Total des honoraires pour services requis ", quelle
est la différence entre le " Maximum des honoraires fixes " et le " Total des honoraires pour services
requis "? Y a-t-il des honoraires pour les experts-conseils clés à inclure dans cette section en plus des
honoraires du proposant (expert-conseil principal)?

Réponse 17

Il n'y a pas de différence entre le " Montant total maximum des honoraires fixes " et le " Montant total des
honoraires pour services requis ". Une modification sera apportée pour corriger cette erreur d'écriture.
Tous les honoraires, à l'exception des débours, doivent être inclus.  
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Question 18 

CS, Annexe C, DÉBOURS : Le montant maximum pour les débours indiqué doit-il être inclus dans la
proposition de prix pour chaque proposant (expert-conseil principal)?

Réponse 18

Oui, mais le montant des débours ne doit pas être inclus dans le " Total des honoraires évalués ".

Question 19

EPEP 3.1.5 : L'attestation de sécurité d'installation ne figure pas dans la liste ni dans la liste de vérification
dans les sections EPEP 2.2 ou EPEP 6; une preuve doit-elle être fournie dans le cadre de la proposition?

Réponse 19

Non. Selon la section IP 6 : Exigences relatives à la sécurité, avant l'attribution du contrat au proposant
retenu, les documents de sécurité requis doivent être soumis à l'agent de négociation des contrats afin de
vérifier l'attestation de sécurité requise pour le projet.

Question 20

DDP 9.2 : Étant donné que les services d'autres spécialistes (p. ex. spécialiste des matières
dangereuses; archéologue; spécialiste en matière de coûts, d'ordonnancement, de contrôle et de gestion
des risques et spécialiste de laboratoire d'essai) seront probablement requis pour satisfaire aux
exigences; ces autres spécialistes seront-ils inclus en tant que débours?

Réponse 20

Non. Tous ces services doivent être inclus dans les " Honoraires fixes ". Les débours comprennent
seulement : Les Frais généraux (selon le Guide des clauses et conditions uniformisées d'achat, R1230D,
CG 5.12), l'ingénieur en géotechnique, les services environnementaux, l'arpenteur et les tests en
laboratoire indépendants (selon les sections SR 2.7.2 b) et SR 2.7.2 f)).

Question 21

L'ingénieur civil et l'architecte-paysagiste sont désignés comme des sous-experts-conseils clés (EPEP
3.1.2), mais partout ailleurs ils sont énumérés sous " Autres domaines d'expertise " (DDP 9.2) plutôt que
sous " Principaux domaines d'expertise " ou " Expertise spécialisée (patrimoine) ".  Veuillez préciser la
différence entre les sous experts conseils clés et les autres domaines d'expertise.

Réponse 21

Selon l'Annexe A : Formulaire d'identification des membres de l'équipe, les principaux
sous-experts-conseils / spécialistes devraient être clairement indiqués dans la proposition, et ces
membres seront évalués avec l'expert-conseil principal. Ceux-ci comprennent : l'ingénieur de structures,
le spécialiste de la conservation des matériaux (en ce qui concerne la maçonnerie en pierres des
structures et des édifices partimoniaux), le spécialiste de la conservation des matériaux (en ce qui
concerne le métal des structures et des édifices partimoniaux), l'ingénieur civil et l'architecte-paysagiste.
Les " Autres domaines d'expertise ", énumérés sous DDP 9.2, qui ne font pas partie des
sous-experts-conseils principaux, ne sont pas évalués dans les EPEP.
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Question 22 

Doit-on traduire les documents achevés à 100 % afin d'être examinés par les SAMI - selon la section SR
5.4.2.3 i) - ou traduire les documents achevés à 100 % en vue de la présentation finale (étant donné que
les SAMI examineront seulement les documents dans une langue afin d'allouer du temps pour la
traduction) - selon la section AP 1.10 a) en plus de la section SR 5? Veuillez préciser de quels documents
il s'agit.

Réponse 22

Selon les sections SR 5.4.2.3 i) et SR 5.4.2.4 i), les dessins et les devis devront être soumis dans les
deux langues officielles pour les documents achevés à 100 % afin d'être examinés par les SAMI et les
documents achevés à 100 % en vue de l'appel d'offres.

Question 23 

Les travaux d'étude peuvent être réalisés et gérés par un entrepreneur du secteur privé ou par TSPGC
(AP 1.11). Si l'on fait appel à un entrepreneur du secteur privé, celui-ci sera-t-il sélectionné au moyen d'un
appel d'offres public ou en lui attribuant un contrat en tant que fournisseur unique? Dans les deux cas,
comment la préqualification sera-t-elle effectuée? La stratégie choisie aura une incidence sur le niveau de
détail requis dans les documents d'enquête de l'appel d'offres (SR 2.7). Veuillez préciser la stratégie.

Réponse 23

La stratégie privilégiée consiste à ce que TPSGC agisse comme entrepreneur général pour mener les
enquêtes du site. Toutefois, si dans l'enquête sur le terrain détaillée et le plan d'essai de l'expert-conseil,
la portée des travaux va au-delà des capacités de l'effectif de TPSGC, un processus sélectif ou d'offre à
commandes sera suivi pour embaucher un entrepreneur général du secteur privé afin de mener les
travaux d'enquête.

Question 24 

Quelle est la date limite pour la soumission des questions?

Réponse 24

Veuillez consulter la section IP 3 de la demande de propositions.

Question  25

Quels renseignements pouvons-nous obtenir sur les études du site?

Réponse 25 

TPSGC fournira un levé topograhique général de la Colline du Parlement à des fins de mise en contexte.
Le proposant retenu sera chargé de mener une étude professionnelle approfondie dans le cadre de ce
projet.

Question 26

La page de couverture ou de reliure est-elle comptée comme une page?
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Réponse 26

Selon la section EPEP 2.2 Exigences spécifiques de présentation des propositions, les lettres
d'accompagnement ne sont pas comptées dans le nombre de pages.

Question 27

Veuillez confirmer les délais indiqués dans la demande de propositions, particulièrement le délai d'un
mois alloué pour la conception schématique et le délai d'un mois pour l'avant-projet.

Réponse 27

Conformément à la section DDP 2.3 Calendrier, le projet doit être réalisé conformément aux jalons de
projet. Toujours selon cette section, l'expert-conseil découvrira que certaines activités ne sont pas
interdépendantes et qu'elles doivent être exécutées simultanément.

Question 28

Veuillez définir le degré d'examen sur le chantier requis pendant la construction. Les architectes et les
restaurateurs de pierres doivent-ils assurer une surveillance continue?

Réponse 28

Voir la section SR 7 pour obtenir de plus amples renseignements. Non, une surveillance continue n'est
pas requise. Toutefois, il revient au proposant d'inclure dans sa proposition de prix un examen suffisant
du chantier pour satisfaire aux exigences de la section SR 7, qui comprend des visites du chantier pour
l'expert-conseil principal et les autres membres de l'équipe. Selon la section EPEP 3.2.7, le proposant
devrait fournir une description de son approche relative à l'examen du chantier.

Question 29

Formulaire de proposition de prix : Dans la section EPEP 6 Exigences de présentation des propositions -
Liste de vérification, vous indiquez que le formulaire doit être signé, mais aucun espace n'a été prévu pour
la signature. S'agit-il d'une erreur de frappe? Dans la négative, pouvez-vous fournir une version modifiée
de l'annexe C? 

Réponse 29

Une modification sera apportée pour corriger la section EPEP 6 Exigences de présentation des
propositions - Liste de vérification.
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