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EH900-201608/B

002 Demande de Qualification

Demande de Qualification

Modification 002

Modification 002 est émise pour :

Modifier I'article 3.2.3 critéres techniques cotés, C1 Expérience de projet;

A.

B. Modifier I'échelle 1, L’expérience du répondant;

C. Modifier 'annexe C Calcul de l'indexation; et

D. Fournir des réponses aux demandes de l'industrie.
A.

Modifier I’article 3.2.3 critéres techniques cotés, C1 Expérience de projet

SUPPRIMER Tarticle 1(a) dans son intégralité et le REMPLACER par le texte suivant :

1. Pertinence du projet :

(a) Indiquer les projets ainsi :

Donner le nom, 'emplacement et la description de deux (2) projets de structure
achevé aprés le 31 décembre 2004 ou qui est en cours ayant une valeur de
construction d’au moins 175 000 000 $ (taxes applicables exclues).

Donner le nom, I'emplacement et la description de deux (2) projets patrimoniaux
acheveé aprés le 31 décembre 2004 ou qui est en cours ayant une valeur de
construction d’au moins 125 000 000 $ (taxes applicables exclues).

Donner le nom, I'emplacement et la description de deux (2) projets complexes
achevé aprés le 31 décembre 2004 ou qui est en cours ayant une valeur de
construction d’au moins 300 000 000 $ (taxes applicables exclues) mis en ceuvre
selon la méthode d’exécution de projet par un constructeur-concepteur, un
gestionnaire de la construction ou un projet de partenariat public-privé.

Si plus de deux projets sont présentés pour chacun des alinéas (i), (ii) et (iii) susmentionnés,
seuls les deux premiers projets seront évalués. Le méme projet ne doit pas étre présenté pour
plus d’'une catégorie (projet de structure, projet patrimonial et projet complexe). Si le méme
projet est présenté pour plus d’une catégorie, seul le projet apparaissant en premier dans la
description ci-dessus (i, ii et iii) sera évalué.
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B. Modifier I’échelle 1, L’expérience du répondant

Demande de Qualification

SUPPRIMER TI'échelle 1 dans son intégralité et le REMPLACER par le suivant :

Les renseignements d’évaluation dans chacune des cellules de la grille ci-dessous sont expressément associés a chaque critére de C1, soitde C11aC13
La réponse du répondant devrait se rapporter clairement et directement a chaque critére de C1 dans le contexte des renseignements d’évaluation
présentés dans la grille de I'échelle 1.

Echelle
1
Points
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 % .
possibles
Ne respecte pas les Respecte les Respecte les Respecte les Respecte les Respecte les
caractéristiques caractéristiques caractéristiques caractéristiques caractéristiques caractéristiques
minimales d’un minimales d’un minimales d’un minimales d’un minimales d’un minimales d’un
projet de structure, projet de structure, projet de structure, projet de structure, projet de structure, projet de
patrimonial ou patrimonial ou patrimonial ou patrimonial ou patrimonial ou structure,
complexe, achevé complexe, achevé complexe, achevé complexe, achevé complexe, achevé patrimonial ou
avant le apres le apres le aprés le apres le complexe, achevé
31 décembre 2004 et | 31 décembre 2004 31 décembre 2004 31 décembre 2004 31 décembre 2004 aprés le
dont la valeur de ou qui est en cours et | ou qui est en cours et | ou qui est en cours et | ou qui est en cours et | 31 décembre 2004 .
construction est dont de co(t de dont de colt de dont de colt de dont de colt de ou qui est en cours 15 p0|n'ts
Cl.1a) <125 MS pour les construction construction construction construction et dont de colt de par projet;
projets de est >300 MS, mais < | est>350 MS$, mais< | est>400MS$, mais< | >475 MS, mais < construction est > total :.
patrimoniaux ou 350 M$ pour un 400 M$ pour un 475 MS$ pour un 600 M$ pour un 600 M$ pour un 90 points
<175 MS pour les projet complexe ou projet complexe ou projet complexe ou projet complexe ou projet complexe
projets de structure > 175 MS, mais > 225 MS, mais > 275 MS, mais > 350 MS, mais ou
ou <300 M$ pour les | <225 MS$ pour un <275 MS pour un <350 MS pour un <450 MS pour un < >450 M$ pour un
projets complexes projet de structure projet de structure projet de structure projet de structure projet de structure
ou >125 MS mais ou >175 M$ mais ou >225 M$ mais ou >300 M$ mais ou >$400 MS pour
<175 MS pour un <225 MS pour un <300 MS$ pour un <400 MS pour un un projet
projet de patrimonial | projet de patrimonial | projet de patrimonial | projet de patrimonial | patrimonial
Ne respecte pas les Les services Services pertinents Services pertinents Services pertinents Services pertinents
caractéristiques pertinents sont fournis dans le cadre | fournis dans le cadre | fournis dans le cadre | fournis dansle
minimales d’un fournis dans moins de trois ou de cing roles de six réles cadre de sept ou
projet de structure, de trois roles quatre réles particuliers du particuliers du plus roles
patrimonial ou particuliers particuliers du répondant. répondant. particuliers du
complexe, achevé répondant. répondant.
avant le
31 décembre 2004 et 10 points
C1.1b) dont la valeur de par projet;
construction est total :
<125 MS pour les 60 points

projets de
patrimoniaux ou
<175 MS pour les
projets de structure
ou <300 MS pour les
projets complexes
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Demande de Qualification

Les renseignements d’évaluation dans chacune des cellules de la grille ci-dessous sont expressément associés a chaque critére de C1, soitde C11aC13
La réponse du répondant devrait se rapporter clairement et directement a chaque critére de C1 dans le contexte des renseignements d’évaluation
présentés dans la grille de I'échelle 1.

Echelle
1
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 % P0|.nts
possibles
Ne respecte pas les L’étendue des L’étendue des L’étendue des L’étendue des L’étendue des
caractéristiques services de GDC services de GDC services de GDC services de GDC services de GDC
minimales d’un dépasse 50 % dans dépasse 50 % dans dépasse 75 % dans dépasse 75 % dans dépasse 75 % dans
projet de structure, deux étapes du trois étapes du deux ou trois étapes quatre ou cinq toutes les étapes
patrimonial ou projet. projet. du projet. étapes du projet. du projet.
complexe, achevé
avant le
31 décembre 2004 et 10 points par
Cl.1c) dont la va‘Ieur de projet; total :
construction est 60 points
<125 MS pour les
projets de
patrimoniaux ou
<175 MS pour les
projets de structure
ou <300 MS pour les
projets complexes
Ne respecte pas les Explication trés Explication faible des | Explication Bonne explication Treés bonne
caractéristiques insatisfaisante des écarts entre le colt acceptable des écarts | des écarts entre le explication des
minimales d’un écarts entre le colt de la construction entre le co(it de la coGt de la écarts entre le colt
projet de structure, de la construction initial et final ou construction initial et | construction initial et | de la construction
patrimonial ou initial et final ou actuel, de la stratégie | final ou actuel, de la final ou actuel, de la initial et final ou
complexe, achevé actuel, de la stratégie | d’atténuation et de stratégie stratégie actuel, de la
avant le d’atténuation et de son succes. d’atténuation et de d’atténuation et de stratégie
31 décembre 2004 et | son succés. son succes. son succes. d’atténuation et de | 12 Points par
C1.2a) | dontlavaleur de son succés. projet
construction est Total
<125 MS pour les 72 points
projets de
patrimoniaux ou
<175 MS pour les
projets de structure
ou <300 MS pour les
projets complexes
Ne respecte pas les Explication tres Explication faible des | Explication Bonne explication Trés bonne
caractéristiques insatisfaisante ou écarts entre les dates | acceptable des écarts | des écarts entre les explication des
minimales d’un insuffisante des d’achévement entre les dates dates d’achevement écarts entre les
projet de structure, écarts entre les dates | initiales et réelles, de | d’achévement initiales et réelles, de | dates
patrimonial ou d’achevement la stratégie initiales et réelles, de | la stratégie d’achevement
complexe, achevé initiales et réelles, de | d’atténuation et de la stratégie d’atténuation et de initiales et réelles,
avant le la stratégie son succes. d’atténuation et de son succes. de la stratégie
31 décembre 2004 et | d’atténuation et de son succes. d’atténuation et de | 12 points par
C1.2b) | dontlavaleur de son succes. son succes. projet
construction est Total :
72 points

<125 MS pour les
projets de
patrimoniaux ou
<175 MS pour les
projets de structure
ou <300 MS pour les
projets complexes
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Demande de Qualification

Les renseignements d’évaluation dans chacune des cellules de la grille ci-dessous sont expressément associés a chaque critére de C1, soitde C11aC13
La réponse du répondant devrait se rapporter clairement et directement a chaque critére de C1 dans le contexte des renseignements d’évaluation
présentés dans la grille de I'échelle 1.

Echelle
1
Points
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 % .
possibles
Ne respecte pas les Les services de Les services de Les services de Les services de Les services de
caractéristiques gestion des gestion des gestion des gestion des gestion des
minimales d’un différends ou des différends ou des différends ou des différends ou des différends ou des
projet de structure, demandes de demandes de demandes de demandes de demandes de
patrimonial ou réglement fournis reglement fournis réglement fournis réglement fournis réglement fournis
complexe, achevé sont insatisfaisants; sont faibles; les sont jugés sont bons; les sont trés bons; les
avant le les stratégies stratégies acceptables; stratégies stratégies
31 décembre 2004 et | d’atténuation, la d’atténuation, la certaines stratégies d’atténuation, la d’atténuation, la 12 points par
dont la valeur de justification de justification de d’atténuation, la justification de justification de projet
€1.2¢) construction est I’évaluation et les |’évaluation et les justification de I’évaluation et les I’évaluation et les Total :
<125 MS pour les conclusions sont conclusions sont I’évaluation et les conclusions sont conclusions sont 72 points
projets de insatisfaisantes ou limitées; la capacité a | conclusions bonnes; devraient excellentes ou
patrimoniaux ou inexistantes; la satisfaire a 'exigence | devraient assurer des | assurer de bons proactives;
<175 MS pour les capacité a satisfaire a | de rendement est résultats adéquats. résultats. devraient assurer
projets de structure I'exigence de limitée. de tres bons
ou <300 MS pour les | rendement est résultats.
projets complexes limitée.
Ne respecte pas les L’approche et la L’approche et la L'approche et la L’approche et la L’approche et la
caractéristiques méthode sont méthode sont méthode sont méthode sont méthode sont
minimales d’un fournies pour un seul | fournies pour deux fournies pour trois fournies pour quatre | fournies pour les
projet de structure, des cing aspects, et des cing aspects, et des cing aspects, et des cinqg aspects, et cing aspects, et
patrimonial ou quelques détails sur des détails sur les des détails sur les des détails sur les des détails sur les
complexe, achevé les processus sont processus sont processus sont processus sont processus sont
avant le fournis. fournis pour chaque fournis pour chaque fournis pour chaque fournis pour
31 décembre 2004 et aspect. aspect. aspect. chaque aspect. 15 points par
c1.3a) dont la valeur de projet
construction est Total :
90 points

<125 MS pour les
projets de
patrimoniaux ou
<175 MS pour les
projets de structure
ou <300 MS pour les
projets complexes
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C. Modifier ’'annexe C Calcul de I'indexation

SUPPRIMER I'annexe C dans son intégralité et le REMPLACER par le suivant :

Amendment No. - N° de la modification
Demande de Qualification

Calcul d'indexation - 2019 Valeur des colts de construction

Ans a StatsCan ] Som_me Somrtie
partir K Exemple* CQOt de . VaIeur‘ Indexation cumulative des ke 86
de construction | d'indexation Annuelle lVaIeur; Findaxation
2020 % d'indexation
2002 3.2
2003 3.1
2004 7.1
-15 2005 75,747,311 % 3.8 28783988 78,625,708 $ 3.8%
-14 2006 6.4 5,032,045 % 83,657,754 % 10.4%
13 2007 5.6 46848348 88342588 % 16.6%
-12 2008 8.7 7,685805% 96,028,393 % 26.8%
-11 2009 -1.6 -1,636,4548% 94,491,939 $ 24.7%
-10 2010 4.7 4441121$ 98,933,060 $ 30.6%
-9 2011 5.4 53423858 104,275,4458% 37.7%
-8 2012 14 1,459,856 8 105,735,301 $ 39.6%
-7 2013 -0.5 -528,677% 105,206,625 $ 38.9%
-6 2014 1.7 1,788513% 106,995,137 $ 41.3%
-5 2015 1.6 1,711,922% 108,707,060 $ 43.5%
-4 2016 11 1,195,778 % 109,902,837 $ 451%
-3 2017 31 3,406,988% 113,309,825 % 49.6%
-2 2018 7.0 7,931688% 121,241,513 % 60.1%
-1 2019 3.1 3,758,487 8 125,000,000 $ 65.0%
Ans ‘é StatsCan ) Somme SEriie
partir ARFe Exemple* Cpﬂt de _ VaIeU( Indexation cumulative des siriative e
de construction d'indexation Annuelle .VaIeur§ lindexation
2020 % d'indexation
2002 3.2
2003 31
2004 7.1
-15 2005 106,046,235 $ 3.8 4029,757% 110,075,992 % 45.3%
-14 2006 6.4 7,044863% 117,120,855 % 54.6%
13 2007 5.6 6,558,768 123,679,623 $ 63.3%
12 2008 8.7 10,760,127 8 134,439,751 % 77.5%
-11 2009 -1.6 -2,151,0368% 132,288,715 % 74.6%
-10 2010 4.7 6,217,5708 138,506,284 % 82.9%
-9 2011 5.4 7,479,339% 145,985,623 % 92.7%
-8 2012 14 20437998 148,029,422 % 95.4%
-7 2013 -0.5 -740147$ 147,289,275 % 94.4%
-6 2014 1.7 25039188 149,793,193 $ 97.8%
-5 2015 1.6 2,396691% 152,189,884 % 100.9%
-4 2016 11 16740898 153,863,973 % 103.1%
-3 2017 3.1 47697838 158,633,756 $ 109.4%
-2 2018 7.0 11,104,3638 169,738,119 % 124.1%
-1 2019 3.1 5,261,8828 175,000,000 $ 131.0%
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EH900-201608/B 002 Demande de Qualification
Ans a StatsCan Somme
partir A Exemple* Colts Valeur Indexation cumulatives des g
nnées A e ’ cumulative de
de de construction |d'indexation Annuelle 'Valeur§ lindexation
2020 % d'indexation
2002 3.2
2003 31
2004 7.1
-15 2005 181,793,546 $ 3.8 6,908,155% 188,701,700 % 3.8%
-14 2006 6.4 12,076,909% 200,778,609 $ 10.4%
13 2007 5.6 11,2436028 212,022,211 8 16.6%
12 2008 8.7 18,4459328 230,468,144 $ 26.8%
-11 2009 -1.6 -3,687,4908 226,780,653 $ 24.7%
-10 2010 4.7 10,658,691 8 237,439,344 % 30.6%
-9 2011 5.4 12,821,725 250,261,068 $ 37.7%
-8 2012 14 3,603,6558 263,764,723 % 39.6%
-7 2013 -0.5 -1,268,824% 252,495,900 $ 38.9%
-6 2014 1.7 42924308 256,788,330 % 41.3%
-5 2015 1.6 4108,613% 260,896,943 % 43.5%
-4 2016 11 2,869,866 % 263,766,810 % 45.1%
-3 2017 31 8,176,771 271943581 % 49.6%
-2 2018 7.0 19,036,051 8 290,979,632 $ 60.1%
-1 2019 3.1 9,020,369 8 300,000,000 $ 65.0%

Indice des prix de la construction de batiments non-résidentials d'Cttawa
http://wwwS5.statcan.gc.ca/cansim/
* Exemple: suppose l'achévement du projet aprés décembre 2004

D. Fournir des réponses aux demandes de I'industrie.

No. Question Réponse

2. Pour les deux (2) projets patrimoniaux Veuillez-vous reporter au point A. ci-dessus qui
requis sous 1. a) ii. de I'expérience du modifie les valeurs de construction et les
projet C1, nous demandons que la valeur révisions connexes du I'échelle 1 et de I'annexe
minimale de construction soit réduite a 125 | C.
M$ millions de dollars afin de démontrer
toute I'étendue de I'expérience pertinente
du répondant.

3. Est-ce qu’un projet d'infrastructure linéaire Non. Un projet comportant plusieurs sites

intégré et contigu (i.e. Gares, arréts, voies,
tunnels, etc.) serait considéré comme

satisfaisant a I'exigence de 3.2.3 C1.1(a) iii.

pour un projet complexe?

diversifiés ne sera pas accepté. Le projet
représentatif doit se trouver dans un
emplacement physique, semblable au projet de
I'édifice de la CSC identifié dans I'Annexe A de la
DDQ.

TOUTES LES AUTRES MODALITES DEMEURENT INCHANGEES
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