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The referenced document is hereby revised; unless otherwise
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Ce document est par la présente révisé; sauf indication contraire,

Instructions:  Voir aux présentes

Instructions:  See Herein
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Cette modification est effectuée afin de publier des questions et réponses.  
 
QUESTIONS ET RÉPONSES – SÉRIE I 
 
Q1. Clarifier si le Canada accepterait des firmes d’ingénierie à titre d’expert-conseil principal pour 

cette Demande de propositions. Les documents d’appels d’offres indiquent un architecte comme 
expert-conseil principal.     

R1. Comme indiqué à l’annexe G – Énoncé de projet/ Cadre de référence la section PD 2 
Identification du projet : TPSGC a l'intention de retenir les services d'un cabinet d'architectes à 
titre d'expert-conseil principal, appuyé par une équipe multidisciplinaire de sous-traitants. Aucune 
modification n’est apportée à cette section à ce jour. 

 
Q2. Est-ce que les rapports indiquées dans les documents d’appel d’offres seront mis à disposition 

des proposants par la SPAC ? 

R2. Comme indiqué à l’annexe G – Énoncé de projet/ Cadre de référence la section PD 8 
Documentation existante : les études et rapports seront rendus disponibles au proposant 
sélectionné une fois le contrat attribué. Aucune modification n’est apportée à cette section à ce 
jour. 

 
Q3. The méthode d’évaluation des prix des services n’est pas juste et équitable. Les offres 

financières avec une différence de seulement quelques dollars auront 2 notations différentes. 
Des différences minimes ne sont pas une base juste et équitable pour décider d’un proposant 
gagnant. Nous demandons que la notation soit modifiée pour un système proportionnel qui 
représenterait plus équitablement la différence réelle en valeur des offres financières.  

R3. La méthode d’évaluation des offres financières est la même formule / structure qui est utilisée 
pour ce modèle de demandes de propositions émises par TPSGC. Ce ne sera pas forcément 
l’offre ayant obtenu le plus grand nombre de points à l’évaluation technique, ni l’offre ayant la 
proposition de prix le plus bas qui sera sélectionnée. C’est la proposition obtenant le plus grand 
nombre de points en combinant l‘évaluation technique et l’évaluation financière qui sera 
recommandée à l’attribution d’un contrat. Aucune modification n’est apportée à cette section à ce 
jour. 

 
Q4. Veuillez indiquer si une firme d’ingénierie est admissible selon les conditions d’offre. 

R4. Veuillez-vous référer à R1. 
 

Q5. Pourriez-vous confirmer si cette demande de propositions est ouverte au public ou si les 
répondants (comme expert-conseil principal) doivent faire partie d’une pré-sélection ? 

R5. Tout fournisseur intéressé peut présenter une soumission. 
 

TOUS LES AUTRES TERMES ET CONDITIONS DEMEURENT INCHANGÉS 


